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Toplum Destekli Polislik (TDP) uygulamalari, 1980’li yillardan itibaren
bati toplumlarinda o6zellikle Amerika Birlesik Devletlerinde givenlik ile ilgili
sunulan kamu hizmetlerinde yeni bir yontem olarak kullanilmaya baslanmis ve
daha sonra diinya capinda hizla yayginlasmistir. Ulkemizde ise 2005 yilindan
beri yaygin olarak uygulanmaktadir. Bugline kadar TDP ile ilgili bircok akademik
calisma yapilmasina ragmen, TDP stratejisi ile etik arasindaki iliski Uzerinde
pek durulmamistir. Bu calismada TDP uygulamasina gecisle birlikte polisin
karsilastigl etik ikilem ve problemlerin daha da arthigl var sayilmis ve daha cok
bu konu lzerinde durulmustur. Bu galismada ilk olarak etik kavrami ve etigin
temelleri, ardindan TDP uygulamalarinda dikkate alinmasi gereken etik hususlara
yer verilmistir. Daha sonra polisin gorevi esnasinda karsilastigi etik ikilemler ve
karar verme sireci tartisiilmistir. Son olarak TDP uygulamalari esnasinda polisin
karsilasmasi muhtemel l¢ 6rnek olayin etik mitalaasi yapilmistir. Her 6rnek olay
etik sistemler esas alinarak ayri ayri analiz edilmistir.
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ETHICAL CONSIDERATIONS IN SECURITY-RELATED PUBLIC SERVICES AND
COMMUNITY SUPPORT

ABSTRACT

Many programs under the philosophy of COP regarding the security and
safety services have appeared especially in the United States of America and then
spread all over the world since the 1980s. Turkish National Police is among these
countries that employed the COP and started to implement after 2005. Although
much has been written and suggested concerning COP, very little has been written
and discovered the impact of the COP strategy on the relationship between COP
and police ethics. The present discussion centers on this issue and aims to examine
how the COP strategy has the potential to increase the ethical dilemmas police
face with while performing the COP activities. This article examined ethics and
police ethics in general and ethical issues and dilemmas faced in policing with the
shift to the COP strategy in Turkey in particular. Ethics, the semantics of ethical
concepts, and the foundations of ethical thought are discussed first. Then ethical
dilemmas arise in the implementation of the COP activities are examined. Finally,
three case scenarios based on hypothetical ethical situations that are likely to
occur within a COP framework are presented and analyzed in accordance with the
arguments of the different types of ethical systems.

Keywords: Community Oriented Policing, police ethics, ethical dilemma
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GiRiS

Guvenlik ile ilgili ihtiyaclar; basta bireysel hak ve 6zgurliklerin korunmasi
olmak lizere, kamu diizeninin ve huzurunun saglanmasi ve devam ettirilmesi, can
ve mal guvenliginin temin edilmesi gibi ¢esitli hizmetleri ihtiva eden ve devletler
tarafindan karsilanmasi gereken ihtiyaglarin basinda gelirler. Cali ve Tombul’a
(2012, s. 56) gore, vatandaslarin givenlik ile ilgili ihtiyaclarinin karsilanmasi,
niteligi itibariyle devletin kamusal amaca uygun olarak yerine getirdigi strekli
faaliyetler ve hizmetler arasinda yer aldigindan, bu tir faaliyetleri “gtivenlik ile
ilgili kamu hizmeti” terimi ile ifade etmek mimkiindir. Bu nedenle makalenin
bashginda “gtivenlik ile ilgili kamu hizmeti” teriminin kullanilmasi tercih edilmistir.
Guvenlik ile ilgili kamu hizmetleri, Tirkiye’de gesitli kamu kurumlari ile &zel
sektore ait kurum ve kuruluslar tarafindan ifa edilmektedir. Genel kolluk olarak
adlandirilan polis ve jandarma gibi kamu kurumlari tarafindan sunulan bu
hizmetler, 6zel kolluk olarak tasnif edilmis olan gesitli 6zel glvenlik kuruluslari
tarafindan da sunulmaktadir. Bu ¢alismada polisin sunmus oldugu givenlik
hizmetleri ele alinmistir.

Tarihi sireg icerisinde polisin sunmus oldugu glvenlik hizmetlerinde
bircok yeni yontem gelistirilerek uygulamaya konmustur. Bu yontemlerden belki
de en ¢ok ragbet géreni ve benimseneni Toplum Destekli Polislik (TDP) uygulamasi
olmustur. TDP uygulamalari, 1980'li yillarin basindan itibaren 6zellikle Amerika
Birlesik Devletleri gibi bati Ulkelerinde gelistirilerek uygulanmaya baslanan,
sonradan diinya genelinde giderek yayginlasan ve uygulanan en popdiler polisiye
yontemi haline gelmistir (Delice ve Duman, 2012, s. 4). Buna paralel olarak TDP
hakkinda bati lkelerinde ¢ok fazla bilimsel arastirma ve calisma yapilmisken,
llkemizde son yillarda yayginlasmaya baslayan bu uygulamayla ilgili sinirl sayida
bilimsel arastirma ve ¢alisma yapilmistir.

TDP felsefesi temelde polisin vatandasla daha yakin bir diyalog ve iletisim
saglamak suretiyle toplumda var olan kigik sosyal sorunlarin, su¢ gibi daha
blylk sorunlara déntiismeden 6nce tespit edilip ortadan kaldiriimasini béylece
sucun olusmasini engellemeyi hedefler. Ancak, TDP yonteminin uygulanmaya
baslanmasi ile birlikte polisin vatandasla daha fazla iletisime gegmesi ve daha
fazla inisiyatif kullanmak durumunda kalmasi, dogal olarak polisin daha fazla etik

problem ve ikilemle karsilasmasina neden olacaktir. Peak ve arkadaslarinin da
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(1998, s. 2) ifade ettigi lizere, temelde halkin polise glivenini saglamak igin polis-
vatandas yakinlagsmasinin ve kaynasmasinin hedeflendigi TDP yéntemi, polisin
glndelik gorevlerini yaparken karsilashigl etik gigliik ve sorunlara yenilerinin
eklenmesine de neden olabilmektedir. Tim bunlar TDP uygulamalarinda etik
konusunu daha bir 6nemli hale getirmistir.

Ulkemizde, giivenlik gérevlilerince TDP uygulamasina yonelik artan ilgi,
bu alanda yapilan galismalar ve arastirmalar incelendiginde TDP ile etik arasindaki
iliskiyi ele alan bir calismanin olmadigi gorilmistlr. Bu nedenle, bu ¢alismada
genel olarak etik, polis etigi ve TDP uygulamalarinda dikkate alinmasi gereken etik
hususlar tartisilmistir. ilk olarak TDP {izerinde durulmus ardindan etik kavrami
ve etigin temelleri incelenmistir. Son olarak TDP uygulamalari esnasinda polisin
karsilasmasi muhtemel (i¢ 6rnek olayin etik mitalaasi yapilmistir.

1. TOPLUM DESTEKLIi POLIiSLiK VE GUVENLIK

Guvenlik ile ilgili hizmetler, hak ve 6zgurliklerin korunmasi, toplum
yasaminin saghkl ve huzur iginde islemesi, kamu diizeninin saglanmasi igin en
basta gelen kamu hizmetlerindendir. Glvenlik ile ilgili hizmetlerde 1980’li yillara
kadar geleneksel polisiye yontemler kullaniimistir. Geleneksel polisiye yéntemler
reaktiftir. Kisaca, su¢ meydana geldikten sonra sucun polis tarafindan 6grenilmesi
ile birlikte baslayip, faili yakalama ve sugu aydinlatma slrecindeki faaliyetleri

kapsar.

1970’li yillarin sonlarina gelindiginde artan sug oranlari ve hizla ¢cogalan
su¢ korkusunun yaninda polisin sivillere karsi kot muamelesi ve takdir yetkisini
kotiye kullanmasi ve benzeri nedenlerden dolayi glivenlik ile ilgili ihtiyaclarin
karsilanmasinin artik geleneksel, reaktif polisiye yontemlerle mimkin
olmayacagl yavas yavas anlasilmaya baslanmistir (Duman, 2010, s. 179). Bu
doénemde kriminoloji kuramlarinin ortaya koydugu varsayimlar ve bu varsayimlar
dogrultusunda yapilan bilimsel ¢alismalar, sucun olusumunda cesitli sosyal ve
psikolojik faktorlerin katkilarinin da oldugunu ortaya koymustur. Fakirlik, issizlik,
yanlis cocuk egitimi, bozuk aile yapisi ve arkadas etkisi gibi cesitli degiskenler,
suca neden olan etkenler arasinda kabul edilmistir. Geleneksel reaktif polisiye
hizmetler ise, suca etki edebilecek bu tir faktérlere yonelik hemen hemen hicbir
faaliyeti icermemektedir (S6zer ve Koksal, 2010, s. 22).
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TDP anlayisinin mimari olarak kabul edilen hukuk profesorii Herman
Goldstein, geleneksel polisiye yontemlerin guvenlik ile ilgili ihtiyaglarin
karsilanmasinda artik etkili ydntemler olmaktan uzak oldugunu, bu nedenle polislik
alaninda radikal bir degisiklige gidilmesi gerektigini vurgulamistir (akt. Sézer ve
Ekici, 2010, s. 5). Toplum yasaminin her alaninda meydana gelen gelismelere ve
teknolojik yeniliklere paralel olarak guvenlik alaninda gergeklestirilen ampirik
calismalarin bulgularidogrultusunda, glivenlikile ilgili sunulan hizmetlerde de yeni
yontemler gelistirilmistir. Glvenlik alaninda gelistirilen bu yenilikgi yaklasimlarin
hepsinin temelinde proaktif polislik anlayisinin yattigi séylenebilir.

Proaktif polislik, kisaca suca neden olan risk faktérlerinin 6nceden tespit
edilerek ortadan kaldiriimasina yonelik gerekli tedbirlerin alinmasini ve boylece
su¢ meydana gelmeden Once sucun Onlenmesi prensibine dayal polisiye bir
yaklasimdir. Toplum destekli polislik, komsu kollama programlari, ¢ok-kurumlu
birlikler, problem-odakli polislik, deneysel polis bélgesi, yaya devriye memuru,
muhit-odakli polislik ve polis mini karakollari gibi bircok yontem bu donemde
gelistirilen proaktif glivenlik uygulamalari arasindadir (Delice ve Duman, 2012,
s. 5-7). Toplum destekli polislik strateji ise yeni gelistirilen bu yontemler arasinda
diinya genelinde ve Ulkemizde hizla benimsenerek uygulamaya konulan en
popiiler giivenlik yéntemi olarak karsimiza gikmaktadir. Ozellikle 2005 yilindan
itibaren Ulkemizde tim il emniyet mudurlikleri blinyesinde TDP birimleri
kurularak uygulanmaya baslanmistir (Delice ve Duman, 2012, s. 1).

Gerek glivenlik alaninda faaliyet gosteren uygulayicilar gerekse de bu
alanla ilgilenen akademisyen ve yazarlarin izerinde hem fikir olduklari belki de
tek husus, TDP kavraminin kabul edilmis ortak bir taniminin olmamasidir. Ortak
bir tanimin yapilamamis olmasi da TDP ydnteminin uygulamada farkh sekillerde
yorumlanmasina ve kullanilmasina neden olmaktadir (Sozer ve Ekici, 2010, s.
3). Bununla birlikte bu ¢alismanin kapsami ve ilgi alani dogrultusunda TDP, polis
vatandas iliskilerini gliclendirmek suretiyle suca ve sug korkusuna neden olan bazi
sosyal problemlerin ¢6zimiini amaclayan modern bir giivenlik hizmeti ve polislik
stili olarak tanimlanmistir. TDP sayesinde halkin destegini saglayan polis, sug
meydana geldikten sonra da sugun aydinlatilmasinda kolaylik yasayacaktr, yine
sugun nedenlerinin arastirilarak bu nedenlerin ortadan kaldirilmasi sug sorununa

uzun vadeli ¢ozimler getirilmesini saglayacaktir.
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Guvenlik ile ilgili sorunlara neden olan faktoérlerin kesfedilebilmesi
icin, gesitli TDP uygulamalari gelistirilmistir. Sosyal ortamlar olusturarak halkla
bir araya gelmek; kapi kapi dolasip halkla tanismak ve onlari suclar hakkinda
bilinglendirmek; okul, isyeri, hastane vb. ziyaretler yapmak ve mahalle ve okul
toplantilarinda halkla kaynasmak ve onlari suga karsi duyarli hale getirmek
bu uygulamalarin en yayginlarindandir (Delice ve Duman, 2012, s. 3). Tum bu
etkinlikler ve faaliyetler ise dogal olarak polisin sorumluluk alaninin yerellesmesi
ve geniglemesi, yetki ve otorite kullaniminda daha fazla bagimsizlik, hareket
serbestligi ve bireysel karar verme imkanina sahip olmasi anlamina gelir. Bu
¢alismada TDP faaliyetlerinin polisin karsilasmis oldugu etik ikilem ve sorunlari
daha da arttirdig1 ve bu tir ortamlarda polisin nasil karar vermesi gerektigi etik
acidan tartisiimis ve incelenmistir.

2. ETiGiN TEMELLERi

Etik terimi Latince “ethos” teriminden tlretilmis olup huy, karakter
anlamina gelir (Pollock, 2007, s. 9; Thompson, 1985, s. 555). Esasen etik ile
karakter birbiri ile cok yakin iki kavram olmakla beraber iyi karakter etigin temelini
olusturur (Peak vd. 1998, s. 2). Bir diger ifade ile etik, insan davranislarinin iyi veya
kot ya da dogru veya yanlis olup olmadigini felsefi olarak arastiran bir bilim dali,
ne yapmamiz ve ne yapmamamiz gerektigini dneren bir dizi degerler ve prensipler
bitiinidir (Braswell, 2005, s. 3; Ozdemir, 2008, s. 4).

Birgok kurum ve kurulus, ¢alisanlarinin davraniglarini ve uygulamalarini
diizenlemek, uymalari gereken prensip ve ilkeleri belirlemek maksadiyla meslek
etik kodlari olarak adlandirilan kurallari belirlemis ve tespit etmistir (Kleinig, 1999;
s. 242). Guvenlik gorevlileri, bireyin hak ve 6zgurliiklerinin korunabilmesi, kamu
huzurunun, diizeninin ve glivenliginin temin edilebilmesi icin ¢ok genis yetkilerle
donatilmiglardir. Bu baglamda, 2007 yilinda glivenlik ile ilgili hizmetleri sunmakla
gorevli kamu birimlerinde gorev yapan her riitbedeki personelin, gorevini ehliyet
ve liyakatle yuritebilmesi icin yol gosterici bir rehber olarak Tirk Polis Etik
Kurallari belirlenmis ve yirirlige girmistir. Ote yandan Delattre, higbir meslek
etik kodunun ‘iyi karakterin’ yerini tutmayacagina inanir (2006, s. 16). Bu sebeple,
bireysel 6zglrlikleri ve toplum yasamini dogrudan etkileyen glivenlik hizmetleri,
ancak yiksek ahlaki degerlere sahip, iyi karakterli kisilerce yiratulebilir.
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Etik felsefecileri etigin alt dallarinin, sistemlerinin veya etik ekollerinin
oldugundan bahsederler. Meta-etik, agiklamali etik, uygulamal etik, normatif
etik ve meslek etigi, etigin alt dallari arasinda sayilmistir (Pollock, 2007, s. 10;
Souryal, 2007, s. 18). Bu calismada normatif etik ve uygulamali etik esas alinmistir.
Normatif etik bireyin etik 6devlerini tanimlar. insanin nerede nasil davranmasi
gerektigini, hangi davranisin yanlis veya kotu ya da hangisinin dogru veya iyi
oldugunu aciklamaya calisir. Normatif etik tanimlayicidir. Etik standart ve ilkeleri
ortaya koyarak insanlari iyi ve dogru davranisa yonlendirir. Ayni zamanda yanlis
ve kotl davranislarin mieyyide ve yaptirimlarini da tanimlayarak insanlari bu
tlr davranislardan uzak tutmaya calisir. Normatif etik glinlik yasamda bireyin
karsilastigi olaylarda ve sorunlarda nasil davranmasi gerektigini, ne yapmasi ve ne
yapmamasi gerektigini gosterir (Gold, 2005, s. 12; Pollock, 2007, s. 10).

Uygulamali etik ise normatif etigin ortaya koymus oldugu etik standart ve
ilkelerin etik olaya, soruna ve ikileme uygulanmasidir (Gold, 2005, s. 12; Pollock,
2007, s. 10). Diger bir ifade ile uygulamali etik, normatif etigin gercek yasama
aktarilmasinin bir vasitasidir. Buna teorik akildan pratik akla gecis de denilebilir
(Kant, 1964). Amag gercek yasamda etik olaylarla ve ikilemlerle karsilasildiginda
hangi secenegin veya hangi davranisin etik bakimdan dogru ve iyi olduguna karar
vermektir.

Konuyla alakal bir diger kavram etik ikilem kavramidir. ikilem, karar
verme aninda mevcut segenekler arasindan hangisini veya neyi sececegine karar
verememek, secenekler arasinda kararsiz kalmak hali olarak tanimlanabilir. Etik
ikilem ise kisinin etik karar verebilmesi icin 6niindeki secenekler icerisinden
dogru ve iyi olan segenegi tercih ederek ne yapmasi gerektigine karar vermesini
zorunlu kilan olaylar veya sorunlardir (Pollock, 2007, s. 23). Etik ikilem kisinin
karsilastigi veya karsilasabilecegi en glic durum degildir. Etik ikilemde en az iki
secenek vardir. Her iki secenekte dogru hareketi veya davranisi icerebilir. iki dogru
davranis arasindan birisini tercih etmek her zaman kolay bir is degildir. Bazen
dogru olan davranis birtakim zararlar dogurabilir ve bu nedenle tercih edilmesi
zordur. Bazen de yanlis olan segenek ¢ok cazip ve avantajli olabilir. Boyle bir etik
ikilemle karsilasan kisinin dogru olan secenegi tercih etmesi yine gii¢ bir istir.
Her hallikarda, etik ikilemler kisilerin tercih yapmak durumunda kaldiklari karar
vermekte zorlandiklari etik olaylar ve sorunlardir.
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Etik ikilemin en buyuk 6zelligi; olayin icerisindeki seceneklerin birbiri ile
¢atisan ve gelisen moral degerler, normlar ve ilkelerden olusmasidir. Etik sorun ile
karsilasan kisi, birbiri ile celisen bu seceneklerden birini tercih etmek zorundadir.
Bireysel moral degerler ve ilkeler bazen mesleki etik prensip ve ilkeler ile gelisebilir
ve etik sorun ile karsi karsiya kalan polisin etik karar alma sirecini glglestirirler.
Etik ikilem ile karsi karsiya gelen polis olayin icerisinde var olan ve birbiri ile
celisen bireysel ahlaki degerler ve normlar ile mesleki etik ilke ve prensipleri
tespit edebilmelidir. Uygun ve dogru tercihte bulunabilmek icin de profesyonellik
anlayisi icerisinde etik farkindalik ve sorumluluk, dogruluk, diristlik ve adalet
gibi moral degerler g6z online alinarak her bir secenek artilari ve eksileri ile
degerlendirilmelidir. Yine de etik karar vermek olayin icerisine dahil olan ve birbiri
ile celisen bircok etik deger ve ilkelerden dolayi cogu zaman zor bir siirectir. lyi ve

gelismis bir etik karar alma mekanizmasina sahip olmayi gerektirir.

Etik karar alma bir slirectir ve kisilerin olaylarin ve hadiselerin iyi-koti
ya da dogru-yanls olup olmadigl hususunda bir takim degerlendirme ve yargida
bulunmalari anlamina gelir (Carlson vd. 2002, s. 16-17; Rest, 1984, s. 23). Etik
karar; hem kanunlara hem de toplumun genel ahlaki ve moral degerlerine uygun
karar olarak tanimlanir. Buna karsin etik olmayan karar ise; hem kanunlara
hem de toplumun genel ahlaki ve moral degerlerine uymayan karar olarak
tanimlanir (Jones, 1991, s. 367). Braswell ise; etik disi davranislari aktif olarak
islenen (commission) ve pasif olarak islenen (omission) davranislar olarak ikiye
ayirir (2005, s. 4). Bir kisi herhangi bir kanunsuz veya toplumun ahlak kurallarini
ihlal eden bir davranisi islerse aktif olarak etik ihlalde bulunmus olur. Eger kisi,
kanunsuz veya toplumun genel ahlak kurallarinin ihlal edildigine sahit oldugunda
sessizlige burlinlyor ya da gormezden geliyor ise, o0 zaman pasif ya da dolayh

olarak etik ihlalde bulunmus olur.
3. ETiK SISTEMLER

insanlarin neyin dogru veya yanlis ya da neyin iyi veya kétii olduguna dair
yapmis olduklari deger yargilari ve hiikimleri onlarin yasam tarzlarinin gergevesini
olusturur. Etik sistemler, ahlak inanislarinin kaynagidir. Esasen yapmis oldugumuz
tim etik degerlendirmelerin ve sahip oldugumuz deger yargilarinin temelinde etik
sistemler vardir. Ancak etik sistemler oyle gelisigiizel deger yargi ve hikiimlerden
olusmazlar; bir takim sistematik teori, prensip ve yaklagimlari icerirler (Harris,
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1986, s. 33; Pollock, 2007, s. 35). Asagida etik alanindaki arastirmalarda en yaygin
olarak kullanilan baglica etik sistemler 6zetlenmistir.

3.1. Deontoloji Etik Sistemi

18. Yizyll Alman daslnird Immanuel Kant (1724-1803), en (nli
deontoloji felsefecilerinden birisidir. Yazmis oldugu “Ahlakin Metafizik Temelleri”
(Groundwork of the Metaphysics of Morals) adli eserinde deontoloji etiginin
ana hatlarini ve temellerini ortaya koymustur. Kant’a gore, etigin kaynagi insan
akhdir. Akil, etik degerlere sahip insanlarda kendini vicdan olarak ortaya koyar.
Kant her seyden once “iyi” nedir ve nasll tarif edilir sorusuna cevap arayarak ise
baglar. Kant’a gore yerylziinde hatta disinda higbir seyin kayitsiz ve sartsiz iyi
olarak duslinilemeyecegini sadece salt ve mutlak “iyi niyetin” (good will) “iyi”
olabilecegini vurgulamistir (Kant, 1964, s. 61). Yani zeka, muhakeme, cesaret,
azim, sabir ve sefkat gibi entelektiel niteliklerin ve iyi karakter 6zelliklerinin bile
her zaman iyi anlamina gelmedigini ¢linkli bazen bu tir niteliklerin kot maksatlar

icin de kullanilabilecegini savunmustur.

Kant (1949, 1964) 6dev ve iyi niyet kavramlarini esas alarak kendi 6dev
ahlaki teorisini gelistirmistir. Kant, faydaci etik anlayisina karsi gikar. Kant’a gore
bir davranisin etik degeri, kisinin bu davranisi ancak ve ancak édevi oldugu icin
yapmasinda yatmaktadir. insanlar neticesi ne olursa olsun, eylemlerini sirf 8devleri
oldugu icin yapmahdirlar ve 6dev oldugu icin yapilan davranislar, neticesi ne olursa
olsun etiktir. Yine Kant’a gore bir eylemin etik agidan iyi olabilmesi igin neticesinde
zarar dahi ortaya ciksa salt iyi niyete dayanan bir eylem ise o eylem etik agidan
iyi bir eylemdir. Neticesi fayda getirse dahi eylem salt iyi niyete dayanmiyorsa bu
eylem etik acidan kotu bir eylemdir. Ayrica Kant insanin amacina ulasmak igin
diger insanlari higbir zaman arag olarak kullanmamasi gerektigini ve insanin
kendisine yapilmasini istemedigi bir davranisi kesinlikle baskasina yapmamasi
gerektigini savunur. Ornegin, polisin siiphelilerden ifade alirken suglarini itiraf
ettirmek icin yalan sdéyleme, kandirma veya yaniltma gibi yéntemler kullanmasi
deontoloji sistemine gore higbir zaman etik bir davranis olarak degerlendirilmez.

Deontoloji etik sisteminin  ©nermelerinden hareketle 6rnegin,
polisin vatandasa nazik ve kibar davranmasi 6deve uygundur fakat 6devden
kaynaklanmiyorsa yani ¢ikarci ya da faydaci beklentiler ile yapilmis ise o zaman
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etik bir davranis degildir. Yine ifade almaya veya sorguya gegmeden 6nce giivenlik
glglerinin inisiyatifiyle ve milakat adi verilen uygulamada kullanilan s6z verme,
iyi-kotu polis rollerive yalan séyleme gibi polisiye yontemler etik disi davranislardir.
Gozaltuygulamasi esnasinda veya yakalanan kisiler ifade vermeyi kabul etmiyorsa
sugunu itiraf ettirmek maksadiyla bu kararindan donmeye zorlamak yine polisin
o6devinden kaynaklanmadigindan birer etik ihlaldir.

3.2. Teleoloji Etik Sistemi

Teleoloji etik anlayisi sonug odakl (end-based) veya sonugsalci
(consequentialist) yaklasim olarak da bilinir. Faydacihik (utilitarianism), en
popller teleoloji teorilerinden biridir. Faydaci etik teorisi “iyi” nedir ve “kimin igin
iyi” sorularini hazcilik prensibini (hedonism) temel alarak agiklar. Jeremy Bentham
(1748-1832) ve John Stuart Mill (1806-1873) faydaci etik teorisinin dncileridir ve
faydaci yaklasimin temel ilkelerini ortaya koymuslardir. Faydaci etik teorisine gore,
bir eylemin etik agidan iyi olarak nitelenebilmesi icin o eylemin bireyin kendisine
veya toplumun ¢ogunluguna mutluluk getirmesi gerekir (akt. Pollock, 2007, s. 40-
41). Mill’e gore, “gergekte mutluluk disinda istenecek baska bir sey yoktur” (akt.
Gold, 2005, s. 14). Mutluluk, tim insanlarin arzu ettigi en temel iyidir ve biyolojik,
duygusal ya da estetik haz veya zevk olarak tanimlanir. Aci, gam ve keder ise hig
kimsenin arzulamadig kot sonuglardir.

Niccolo Machiavelli (1469-1527) ve Max Weber (1864-1920) gibi
disinurler de teleoloji etik anlayisinin 6nemli temsilcileri arasindadir. Farkl
donemlerde yasamis olmalarina ragmen, 6zellikle yonetici ve lider etigi konusunda
benzer gériisler ortaya koymuslardir. Ornegin, etik ikilemle karsilasan yéneticiler,
teleoloji etiginin varsayimlari dogrultusunda neticesi topluma fayda getirecek
secenegi tercih etmelidirler. Ancak iyi ve kot segenekleri her zaman bir arada
ve ayni ortamda hazir olmayabilir. Birden fazla kot secenegin mevcut oldugu
durumlarda yoneticiler, karar verme asamasinda ehveni ser olarak tabir edilen en
az zarar getirecek segenegi tercih etmelidirler (Oztiirk, 2004, s. 14-15).

Faydaci etik sistemine gore bir eylemin etik degeri, eylemin sonucuna
bakarak degerlendirilir. Eger eylemin neticesinde bir fayda ortaya ¢ikmissa ve bu
fayda bireyin ya da ¢ogunlugun menfaatlerine uygun ise eylem etik bakimdan

iyi; eylemin neticesinde bir zarar ortaya ¢ikmigsa etik bakimdan koéti olarak
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degerlendirilir. Ozetle, teleoloji yaklasimi hareketin hangi niyetlerle islendigine
degil sadece hareketin neticeleri ile ilgilenir. Toplumun ya da ¢ogunlugun
menfaatleri icin bireyin ya da azinligin menfaatlerinden feragat edilebilir ve
amaglar ugrunda her tirli arag mesru gorilebilmektedir.

3.3. Goreceli Etik Sistemi (Ethical Relativism)

Goreceli etik sistemine gore tim insanlarin lzerinde hemfikir oldugu
evrensel degerler ve prensiplerin olmasi s6z konusu degildir. Neyin iyi-kotla ve
dogru-yanlis oldugu kisiden kisiye veya gruptan gruba degisebilir. Kisiler etik
standart veilkelerden ziyade kendi duygu ve hislerine gére hareket ederler ve karar
verirler. Yapmalari gerekenden ziyade yapmaktan hoslandiklari ve sevdikleri isler
onlarigin bir deger ifade eder. Boylece kendilerine 6zgl etik degerler olustururlar.
Forsyth ve Nye (1990) yapmis olduklari ¢alismalarinda goreceli etik anlayisini
benimseyen kisilerin kendi amaglarina ulasabilmek icin toplumsal kurallari ihlal
etme olasiliklarinin diger kisilere kiyasla daha yiiksek oldugunu bulmuslardir.

Stace’e (1995, s. 26) gore, insanin davranislarinin ve eylemlerinin birgcok
farkli etik temelleri vardir. Yani, tim insanlar tarafindan ve her zaman kabul
gdren mutlak iyi ve dogru yoktur. lyi ve dogru gorecelidir. Etik deger ve prensipler
toplumun kdltirel yapisina ve inanislarina gore sekillenir. Goreceli etik sistemi,
toplumlar ve ayni toplumun bireyleri arasinda dahi farkli deger yargilarinin
varligini kabul eder. Bireylere ve toplumlara kendileri gibi disiinmeyenlere karsi
hosgoriyi ve toleransi tesvik eder.

Kleinig’in (1999, s. 55) ifade ettigi gibi, yanls olmasina ragmen birtakim
davranislar ve eylemler goreceli etik sistemince yapilmasi gerekli ve mesru
davraniglar olarak degerlendirilebilmektedir. Polis meslek alt kiiltiriiniin tanimlari
icerisinde buna sikga rastlanabilmektedir. Ornegin, polis alt kiiltiiriine gére arag
surtcdllerinin hiz limitini agmalari ya da trafik kurallarini ihlal etmeleri yanlistir
ve cezalandirilmaldir ancak gorev disinda dahi olsa benzer kural ihlalleri polisler
tarafindan yapildiginda mesru bir davranis olarak gorilebilmektedir.

3.4. Mutlakiyetgi Etik Sistemi (Ethical Absolutism)

Mutlakiyetgi etik anlayisi, goreceli etik anlayisini karsi ¢ikar. Mutlakiyetgi

yaklasima gore etik degerler ve prensipler objektiftir, mutlaktir ve evrenseldir.
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Bir takim eylemler ve davranislar ya dogrudur ya da yanlistir. Zamana, sartlara,
ortama veya kisilere gére degisiklik géstermez. Ornegin, neticesi ve altinda yatan
niyet ne olursa olsun hirsizlik her zaman ve her kosulda yanlistir. ister agliktan
yasamini yitirmek lzere olan bir kisinin hayatini kurtarmak igin iyi niyetle islensin,
ister neticede o kisinin hayati kurtulmus olsun hirsizlik her haliikarda yanhstir
(Pollock, 2007, s. 58-59).

Eylem ve hareketlerin neticesinde ortaya ¢ikan fayda ve zarardan kisilerin
sorumlulugu yoktur. Eylemler, neticesinde elde edilecek fayda ve menfaat hesap
edilerek degil, sadece dogru olduklari icin islenir. Ornegin, trafik ihlali yapan
slrictyld durduran polis, aracin sirictsinidn yakin bir akrabasi oldugunu
gorduglinde mutlakiyetgi etik yaklasim geregi stirlicliye trafik cezasini uygulamak
zorundadir. Hatta elinde silahiyla bir baskasini kovalayan sahis size gelse ve kacan
sahsin nereye saklandigini sorsa, eger kacan sahsin saklandigi yeri biliyorsaniz
yapmaniz gereken dogruyu, yani kacan kisinin saklandigi yeri séylemektir.
ClnkU yalan sdylemek, her tlrll sartta yanhs bir davranistir. Mutlakiyetgi etik
anlayisina sahip bir kisi, dogru olani yaptigi icin islerin eninde sonunda iyi bir
sekilde neticelenecegini dislinilr. Yukaridaki 6rnekte elinde silahiyla bir bagkasini
kovalayan kisi, karsi tarafi 6ldirmekten vazgecebilir, polis ya da komsusu engel
olabilir veya herhangi baska bir neden de onu o6ldiirmekten alikoyabilir. Olay
kacan kisinin 6limii ile neticelense bile, mutlakiyetgi kisi 61im olayindan kendisini

sorumlu tutmaz ¢linki dogruyu soyleyerek etik olani yapmistir.
3.5. Durumsal Etik Sistemi (Situational Ethics)

Durumsal etik sistemini etik karar alirken iyi ve dogru olan segenegi
tercih edebilmek icin orta yolu bulmaya calisan bir yaklasim olarak karsimiza
¢ikar. Goreceli ve mutlakiyetgi etik yaklasimlarinin arasinda arabuluculuk rolu
Ustlendigi de soylenebilir. Goreceli etik yaklasimi; slibjektif yani kisilere ve
gruplara gore degisebilen ve kisinin yapmaktan hoslandigi ve sevdigi seyleri etik
olarak degerlendiren bir anlayisa sahiptir. Aksine mutlakiyetci etik yaklasimi ise;
objektif yani evrensel etik degerlerin varli§ina ve yanlisin her ortamda ve her
zaman yanlis oldugunu savunur. iste durumsal etik yaklasimi da her iki yaklasimin
¢6ziim getiremedigi etik sorunlar ve ikilemler igin ¢6zim sunabilir (Pollock, 2007,
s.59-61).
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Durumsal etik anlayisinda, etik degerlendirmeler ortamin 6zelliklerine
ve duruma gore degisir. Soyle ki, Her olayin kendine has 6zellikleri vardir ve bu
dzellikler g6z 6niine alinarak etik degerlendirme yapilmalidir. ihtiyaglar, kaynaklar,
iliskiler ve kisilerin zayif ve glgli yanlari ve buna benzer diger durumlarin hepsi
birlikte degerlendirilir. Sevgi, saygi ve ilgi gibi etik degerler durumsal etigin esas
aldig evrensel degerlerdir. Fletcher’in (1997, s. 40) da ifade ettigi Uizere, bir olay
degerlendirilirken tiim etik kanunlar, ilkeler ve degerler nihai hedef olan sevgi ve
sayglya ulagsmak icin bir kenara birakilabilir. Sevgi ve saygi ulagiimasi gereken en
nihai hedeflerdir. Sevgi ulasiimasi gereken en nihai hedef ise, o zaman faydaci etik
yaklasiminda oldugu gibi durumsal etik yaklagimi i¢in de amag odakl bir yaklasim
oldugunu séylemek pek de yanls olmaz. Yani sevgiye ulasabilmek i¢in kullanilan
araglar mesrudur manasi gikarilabilir. Ancak arada gok ince bir fark vardir. Faydaci
felsefe bireyin kendi mutlulugunu merkeze koyar. Durumsal etik anlayisi bireyin
bencilce kendisine olan sevgisini degil, kisinin her zaman etrafindakilere ve

digerlerine karsi gelistirdigi sevgiyi ve saygiy! 6n plana cikarir.
4. ORNEK OLAYLAR VE ETiK MUTALAALARI

Asagida (¢ ornek olaya yer verilmistir Bu olaylar polisin TDP
uygulamalarinda karsilasmasi kuvvetle muhtemel etik sorunlari ve ikilemleri

icermektedir. Her 6rnek olayin ayri ayri etik mitalaasi yapilmistir.

Ornek Olay 1: Suriye’de yasanmakta olan i¢ savas nedeniyle son yillarda
Ulkemize ¢ok sayida Suriyeli siginmistir. Siginmacilar kendileri igin kurulan
kamplarda yasadiklari gibi blyiik sehirlere yerlesenler ve yasamlarini oralarda
sirdirenler de bulunmaktadir. Sehrin sokaklarinda, kavsaklarinda ve parklarda
barinmaktadirlar. Temel ihtiyaclarini karsilayabilmek icin cadde ve kavsaklarda
araba camlarini yikamak, dilencilik gibi benzeri faaliyetlerde bulunmaktadirlar.
Mabhalle sakinleri ve esnaf ise bu durumdan rahatsizdir. Sokaklar eskisi kadar
glvenli degildir. Mahalle sakinlerinde sug korkusu giderek artmaktadir. Geg
saatlerde sokaga ¢cikamamaktadirlar. Cocuklarinin basina bir seyler gelmesinden
de ¢ekinmektedirler. Durumu ilgili makamlara ve polise iletirler ve sokaklarin
bu tiir problemlerden temizlenmesini isterler. Ancak insan Haklari Dernegi
(IHD) siginmacilarin durumunu yakinen takip etmekte ve yok sayilanlar; kamp
disinda yasayan Suriye’den gelen siginmacilar hakkinda bir rapor hazirlamaktadir.
Bu raporda siginmacilarin hangi sartlarda yasamlarini sirdirdikleri ve hak
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ve Ozglrluklerinden mahrum birakilip birakilmadiklarini arastirilmaktadir. Bu
nedenle siginmacilarin haklarini ihlal edecek her tirli polisiye uygulama polis
hakkinda bir hukuk davasinin konusu olabilecektir.

Etik Miitalaa: Bu 6rnek olayda toplumda polise yiklenen rol bakimindan
iki farkli yaklagim olan “sug savasgisi” ve “kamu hizmetlisi” yaklagimlari arasindaki
tartisma senaryolastirilmistir. Pollock’ un (2007, s. 188-223) acikladigi tizere, kamu
hizmetlisi roliinde polis, insan hak ve 6zgurliiklerini 6n plana alan, herkesin sug
isleyebilecegini, suglularin disman degil birer vatandas oldugunu, suctan sadece
polisin sorumlu olmadigini aksine sugun karmasik bir sosyal problem oldugunu
kabul eder. Sug savasgisi roliinde ise polis, suglulari disman kendisini de onlarla
savas halinde gorir. Sugun 6nlenmesi ve toplumun kétilerden arindiriimasi ve
cezalandirilmasi icin gerekli her tirld yontem kullanilmalidir. Vatandaslar da
polisin suglularla micadelesinde aldigi kararlara ve kullandigi ydontemlere destek
verirler ¢linkli polis isinin uzmanidir ve ne yapilmasi gerektigini en iyi bilen yine
polisin kendisidir.

Bu olayda polisin kendi karakteristik o6zellikleri, toplumun tutumu
ve polis teskilatinin insan hak ve o6zglrliklerine olan yaklasimi sorunun
¢6zimiinde belirleyici olacaktir. Saglam bir etik anlayisa ve liderlige sahip her
polis, siginmacilarin icinde bulunduklari sartlardan dolayl sokaklarin onlardan
temizlenmesi isinde zorlanacaktir. Sorun ¢ozillirken diger insanlarin hak ve
ozglrlukleri ihlal edilmeden ¢ozulmelidir. Kant’'in etik yaklasimi bu durumda
polise 6devin ne oldugunu hatirlatir ve iyi niyet icerisinde dogru olani yapmasi
gerektigini Onerir. Polisin siginmacilara karsi davranislari tim insanlarin
kendilerine davranilmasini isteyecegi sekilde olmalidir. Herhangi bir ayrimcilik ve
istisna olusturulmamalidir. Hak ve 6zglrlikler asla askiya alinmamalidir.

Aksine faydaci etik yaklasimi ise cogunlugun rahat ve huzuru icin
azinligin haklarindan feragat ederek sokaklarin sig§inmacilardan temizlenmesi
uygulamasini destekler. Bu temizlik operasyonu uzun vadede caydirici bir etki
de meydana getireceginden bundan boyle cadde ve sokaklarda istenmeyen
kisiler dolasamayacaktir. Béylece vatandaslar da eski yasam konforlarina yeniden
kavusmus olacaklardir. Durumsal etik yaklasimina goére polis, siginmacilari
sokaklardan temizlemelidir ancak her siginmaciya da gereken ilgi ve yardim
gosterilmelidir. Polis, siginmacilari sokaklardan uzaklastirirken diger kamu veya
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6zel kurum ve kuruluslar ile iletisim kurarak siginmacilarin gida, saglik ve barinma
gibi ihtiyacglar giderilmelidir.

4.1. ikram ve Hediye

Asagida sunulan ornek olay 2'de etik arastirmalara en ¢ok konu olan
ikram ve hediye konusu islenmistir. Esasen ikram ve hediye konusu sadece polisin
degil tum glivenlik gorevlilerinin hatta tiim kamu goérevlilerini ilgilendiren hassas
bir konudur. ikram ve hediye tiirleri bakimindan asagida senaryolastirildigi gibi
ekonomik degere sahip bir takim materyalleri igerdigi gibi ekonomik degeri
olmayan, sembolik esya ve materyallerde veya ¢ok daha degisik tiir ve sekillerde
olabilmektedir. ikram ve hediye konusunun &nemi onun maddi ya da ekonomik
cikar iceren bir yozlasma tiri olmasindan ote, kiiclik ve degersiz bir konu olarak
gorilmesindendir.  Yani ilk etapta ikram eden ve ikrami kabul eden tarafin
bunu etik disi olarak gérmemesi ile baslayan etik ihlaller, sonrasinda daha da
derinleserek buyik ¢apta riisvet gibi yozlasma hareketlerine doniisebilmektedir.

Aslinda ikram, hediye ve risvet arasinda ¢ok yakin bir iliski vardir.
ikram, insani iliskilerde tek tarafli olarak verilen genelde yiyecek ve icecek
olarak karsimiza ¢iksa da, diger tirden esyalar ve materyallerin de ikram edildigi
gorialmektedir. Hediye, ikramda oldugu gibi herhangi bir karsilik beklemeden
ancak genelde maddi degere sahip esya ve materyallerin verilmesidir. Risvet
ise kamu gorevlisinin yapmis oldugu hizmetin karsiliginda mesru kazanci disinda
hizmet sahiplerinden bilingli bir sekilde aldigi her tiirli esya, mal veya materyaldir.

Burada (izerinde durulmasi gereken husus sudur. ikram ve hediye beseri
miinasebetler cercevesinde karsilik beklenmeksizin yapilan cémertlik ifade eden
sosyal davranislardan olsa da, s6z konusu kamu gorevlisinin yapilan ikrami ve hediyeyi
kabul edip etmemesine gelince isin rengi degismektedir. Soyle ki, ikram ve hediye
kabul eden her kisi izerinde birtakim etkiler birakir. ikrami kabul eden kamu gérevlisi
olunca bu, onun ileride gorevini geregine uygun yerine getirmesini zorlastiracaktr.
Ayrica, ikrami risvete donistiren husus ikrami veren ile alan kisinin niyetidir (Kleinig,
1999, s. 165). Bir vatandas almis oldugu hizmetin gerekleri disinda herhangi bir
avantaj saglamak niyetiyle ikramda bulunuyorsa riigvet vermis olur. Kamu gorevlisi
de vermis oldugu hizmetin gereklerine aykiri olarak bir menfaat elde etmek niyetiyle
yapilan ikrami kabul ederse riisvet almis olur.
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Ornek Olay 2: TDP personeli, sorumluluk alanina giren bdlgelerde
bulunan alig veris yerlerinde, dikkanlarda ve magazalarda meydana gelen hirsizlik
olaylarindaki artis lizerine bir ¢alisma yapmaktadir. isyeri sahiplerine giderek
hirsizlik olaylari hakkinda miulakatlar yapmakta, isyeri ¢alisanlari ve musteriler
ile de gorismektedirler. Dikkan ve magaza sahipleri polisin bu ilgisinden dolayi
son derece memnundurlar. Memnuniyetlerini de bir sekilde polise ifade etmek
istemektedirler. Duymus olduklari memnuniyetin karsihigl olarak polislerin

magazalarindan yapacaklari aligverislerinde ekstra bir indirim yapmaya baslarlar.

Etik Miitalaa: Bu 6rnek olayda isyeri sahipleri polisin alisveris merkezinde
artan hirsizlik olaylarini engellemeye veya ¢6zmeye yonelik calismalarinin
karsiliginda tamamen insani duygular ve beseri miinasebetler c¢ergevesinde
memnuniyetlerini ifade sadedinde bir ikramda bulunmuslardir. Polis boyle bir
ikram ya da hediye talebinde bulunmamistir. Bu durumda polisin tutumu nasil

olmalidir?

Kant'in etik anlayisi boyle bir teklifle karsilasan polise agikca dogru
olan davranigi tespit edebilmesi igin evrensellik olgitiini kullanmasini dnerir.
Evrensellik 6lgitind kullanirken emniyet teskilatinda galisan tim polisler boyle
bir ikramla karsilastiginda yapilan ikrami kabul ederler ise nasil bir durum olusur?
Ya da boyle bir indirim uygulandigini duyan diger polisler de bundan faydalanmak
isterlerse neler olur; sorularini kendi kendine sormalidir. Bu soruyu soran her polis
bu ikramin ya da hediyenin kabul edilmesi durumunda, polisin kendisine, polis
teskilatina ve topluma olabilecek zararlarini kolayca tespit edebilecektir.

Yine Kant’in etik anlayisi, dogru olan davranisin iyi niyetle islenen
davranis oldugunu kabul eder. Eger isyeri sahipleri ekstra indirim teklifini alis veris
merkezindeki glivenlik hizmetlerinin devam etmesi maksadiyla yapiyorsa ve polis
de bu teklifi ekonomik cikar elde etmek maksadiyla kabul ediyorsa, hem isyeri
sahiplerinin hem de polisin davranisi etik disidir. Dolayisiyla Kant’in etik yaklagimi
bu etik ikilemde yapilan indirim teklifini polisin kabul etmesinin dogru bir davranis

olmadigini bizlere agikga gosteriyor.

Faydaci etik yaklagimina gore ise, eger eylemler ve davranislar toplumun
fayda ve menfaatini arttiracak nitelikteyse bu tiir eylemler ve davranislar etik kabul
edilirler. Esasen TDP felsefesi polis ile vatandas arasindaki iletisimin gliglenmesini
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hedeflemektedir. Boylece polis toplumda suga neden olan faktorleri 6nceden
tespit edebilecek ve uzun vadede sugun 6ni alinabilecektir. Bu nedenle faydaci
etik anlayisina gore; isyeri sahiplerinin polise sunmus olduklari zararsiz hediyeler
ve ikramlar toplumun menfaat ve gikarlarina olumlu katkilar getireceginden

dolayi kabul edilebilir, mesru davraniglardir.
4.2. inisiyatif Kullanimi

inisiyatif kisaca iki alternatif eylemden birini tercih edebilme yetkinligine
sahip olmak olarak tanimlanabilir (Pollock, 2007, s. 205-222). Delattre’ye (2006,
s. 49-70) gore ise inisiyatif, polisin kanunlari ve prosedirleri nerede, ne zaman ve
nasil uygulayacagina dair yetki ve otoritesini kullanirken karar verme serbestisine
ve OzgurlGgline sahip olmasidir. Esasen polisin, inisiyatif kullanmamasi sikintili bir
durumdur ¢linki polise yetki veren hukuki mevzuat ve hiikiimlerin her zaman, her
olayda ve ortamda polisin nasil davranmasi gerektigini tanimlamasi ve agiklamasi
mimkin degildir. Bu nedenle gorev ve hizmetler yerine getirilirken polisin
inisiyatif kullanmasi kaginilmaz ancak etik polislik agisindan bir o kadar da sikintili
bir alandir. Séyle ki, kanunun uygulayicisi olarak da tasvir edilen polisin gogu zaman
kanunlari ne zaman ve nasil uygulayacagina kendisi karar verir. Ornegin toplumsal
olaylarda gii¢ kullanilip kullanilmayacagi veya kullanilacak giiclin derecesini tayin
etmek, trafik ihlallerinde ceza yazmak veya uyarida bulunmak, aile ici siddet ve
vatandaglar arasindaki tartisma ve kavga olaylari gibi daha bir¢ok olayda polisin
inisiyatif kullanimi konusu karsimiza ¢ikmaktadir.

Bazendeinisiyatif polisin ne yapip ne yapmayacaginitam olarak bilemedigi
karmasik durumlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, aile ici kavgalarda, apartman
sakinlerinin ya da ¢ocuklarin sokaklarda gurilti yapmalari ve yiksek sesle muzik
dinlemelerinden sikayetle polise gelen ihbarlar karsisinda birgok polis ne yapilmasi
gerektigi konusunda ciddi zorluklar yasar. Tam olarak su¢ konusu olmayan bu tir
olaylarda polis genellikle arabulucu roliinde taraflari sakinlestirerek olay yerinden
ayrilmaktadir. Ancak bu tir olaylara polisin miidahale edip etmemesi gerektigi
de ayri bir tartisma konusudur. Bunun cevabi polisin benimsemis oldugu “sug
savascisi” veya “kamu hizmetlisi” rol modeline gore degisiklik gosterir. Daha
once de tartisildig gibi “sug savascisi” rol modelinde bu tlr olaylara genellikle
miidahale edilmemelidir. Ancak, TDP gibi “kamu hizmeti” modelini benimseyen

uygulamalarinda ise polis bu tir olaylara midahale etmelidir (Pollock, 2007, s.
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206-207).

inisiyatif kullaniminda bireyin diinya goriisii, hayat felsefesi ve olayin
taraflari gibi faktérler de énemli rol oynar. Ornegin; azinliklar, yabancilar
veya kadinlar gibi bazi kisi ve gruplar hakkindaki algilar ve 6nyargilar inisiyatif
kullaniminda etkin faktorlerdendir. Esasen, polisin gorev ve hizmetlerini yerine
getirirken toplumun olusturan gruplar ve kesimler hakkinda sahip oldugu
Onyargilar ve 6n kabuller, glvenlik hizmetlerinin esit bir sekilde vatandaglara
sunulmasina ve kanunlarin objektif bir bicimde uygulanmasina engel olacaktr.
Bu da ayrimcilik, adam kayirma ve belli gruplara mensup kisilerin diger gruplara
mensup kisilere gore daha fazla suclu muamelesi gormesi gibi etik ihlallere yol
acacaktir. Asagida polisin inisiyatif kullanimina konu olabilecek 6rnek bir olay

senaryolastirilarak etik acidan tartisiimistir.

Ornek Olay 3: Gérsel ve yazil medyada cikan haberlerde uyusturucu
madde suglarinda son zamanlarda bir artis oldugu yer almaktadir. TDP ekipleri
de gorev yaptiklari mintikadaki vatandaslar, isyeri sahipleri ve toplumun onde
gelen kisileri ile yakin iligkilerini stirdirmekte, bu konuda onlarin gorislerini
almaktadirlar. Yapilan gorismelerde polis mahalleye yeni tasinan insanlarin
oldugunu 6grenir. Mintikada devriye dolasan polis ekibi, icerisinde kiyafetlerinden
mabhallin yabancisi oldugu belli olan doért erkegin bulundugu, olduk¢a pahali
yabanci marka, baska bir ile ait plakali aracin yanlarindan gecerek gittigini
gorar. Polisler arag icerisindekilerin azinliklara veya siginmacilara mensup kisiler
oldugunu ve Uzerlerinde uyusturucu madde olabilecegini distnurler. Arag
takibe alinir ve sirtcilinln sinyal vermeden serit degistirmesi Uzerine polisler
aracta ve igerisindekilerin tzerlerinde uyusturucu madde olup olmadigini tespit
edebilmek icin arama yapmak lizere araci durdurmaya karar verirler. Normalde
bu tir kiguk trafik ihlalleri polis tarafindan vakit kaybi olarak gorildiigiinden

ilgilenilmemektedir.

Etik Miitalaa: Bu 6rnek olayda polisin normalde midahale etmedigi
sinyal vermeden serit degistirmek gibi kiicik kural hatalarinda aracin ve arag
icerisindeki kisilerin 6zellikleri hakkindaki kisisel 6n yargilarin ve pesin hilkiimlerin
polisin karar ve uygulamalarini nasil etkileyebilecegi senaryolastirilmistir. Esasen
polis kticlik bir trafik ihlalinden dolayi araci durdurmus gibi géziikse de asil neden
aractaki kisilerin Uzerinde uyusturucu madde olup olmadigini sorusturmaktr.
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Burada polis, aracin marka, model ve plaka numarasi ile arag icerisindekilerin
cinsiyet, yas ve azinlk grubuna mensup kisilerden olmalarindan siuphelenerek
araci durdurmaya ve arama yapmaya karar vermistir. Azinlik veya siginmaci
kisilerin boyle yiksek model pahali bir araca binmeleri ve aracin bagka bir ilin
plakasini taslyor olmasi polisin zihninde sug siiphesi olusmasi icin yeterlidir. Polis,
aracin galinti, arag igerisindekilerin de uyusturucu madde bulundurduklarindan
siiphelenmistir. Arama, kimlik sorma, durdurma ve kontrol gibi polisiye yetkiler
kullanilirken aracin marka, model ve plaka numarasi, kisilerin yas, cinsiyet ve
dis gorinusleri ile mensup olduklari gruplara iliskin ipuglari polisin inisiyatif
kullanimini ve kararlarini negatif bicimde etkileyen énemli unsurlardir (Walker,
2011, s. 36-39).

Konuya iliskin, 2005 tarihli Adli ve Onleme Aramalari Yonetmeligi, adli
ve Onleme aramalari ile durdurma ve kontrol islemlerinin nasil ve ne sekilde
yapilacagini detayli bir sekilde agiklamistir. Kolluk gliclerinin bu yetkilerini
kullanmalari makul siiphe bulunmasi sartina baglanmistir. Yani polis arama,
durdurma, kimlik sorma ve kontrol yetkilerini kullanirken sahsin kendisi, meskeni
veya aracl hakkinda énceden makul sliphe uyandiracak bir takim bilgi ve bulgulara
sahip olmak zorundadir. Makul sliphe ihbar veya sikdyeti destekleyen somut
emareleri icermelidir. Sahsin kanunlara goére izin verilmeyecek bir seyi tasidigina,
kisinin bir sug isleyecegine veya isledigine, kisinin silahli oldugu ve halen tehlike
yarathgina veya sug delillerinin elde edilebilecegine iliskin makul stiphenin
olusmasi durumunda kolluk bu yetkilerini kullanabilir. Aksi takdirde kolluk keyfilik
olusturacak sekilde durdurma ve kontrol islemi yapamaz.

Polisin pesin hikiimlere ve Onyargilara dayanarak olusturdugu suclu
profilinden hareketle takdir yetkisini kullanmasinin etik gerekceleri var midir? Etik
sistem ve yaklasimlar bu konuda neler 6ngérmektedir? Faydaci etik yaklasimina
gbre amaclar ugrunda araglar mesru gorilebilir. Burada amag sucun énlenmesi
ve engellenmesi, arag ise onyargilara dayal siphe {izerine belli bir gruba mensup
vatandaslari rahatsiz edecek tiirden uygulamalardir. Bazi vatandaslara rahatsizlk
verse de faydaci yaklagim, toplumda uyusturucu madde kullanimini, satisini ve
ticaretini engellemek icin polisin 6rnek olayda belirtilen uygulama ve davranislarini
mesru kabul eder. Polis sugu 6nleyebilecek durumda iken yetkilerini tam olarak

kullanmaktan kaginmamalidir. Aksi halde bu, polisin zayiflig1 ve zafiyeti anlamina
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gelir ki, suc islemek niyetinde olan sahislar bundan istifade edebilir ve toplumda
daha fazla zararlar olusabilir.

Kant'in etik anlayisi ise, amaglar ugrunda insanlari ara¢ olarak
kullanmanin mesru bir davranis olmadigini kabul eder. Dolayisi ile polisin suglu
profili olusturarak buradan hareketle yetkilerini kullanmasinin rahatlikla etik bir
davranis olmadigi kanisina varabiliriz. Yine Kant, hicbir zaman kisinin kendisine
yapilmasini istemeyecegi bir davranisi baskasina yapmasini da dogru olarak kabul
etmez. Hig¢ kimse fiziksel ve dis gorlinlis 6zelliklerinden dolayr ayrimciliga tabi
tutulmayi kabul etmeyeceginden polisin bu 6rnek olayda sergilenen tutum ve
davranislari birer etik ihlal olusturmaktadir.

SONUC

TDP felsefesi acikca toplum-polis yakinlasmasini ve kaynasmasini
saglayarak sugla iligkisi olabilecek toplumdaki sikinti ve sorunlarin 6nceden
kesfedilerek bir sekilde ¢6ziime kavusturulmasini hedefler. Bu kapsamda Tirk
Polis Teskilatinda gerekli yapilanmalar saglanarak TDP birimleri tegkil edilmis
ve uygulanmaya baslanmistir. Ancak polisin vatandasla ve toplumla daha yakin
iliskiler kurma prensibi lizerinden hareketle sugun 6nlenmesini hedefleyen TDP
uygulamasinin, etik bakimdan polise bir takim etik giiclikler getirdigi asikardir.
Buradan hareketle iste bu ¢alismada TDP uygulamasi farkli bir bakis acisi ile etik
acidan degerlendirilmistir.

TDP uygulamalari ile polisin daha fazla ve 6zgiirce inisiyatif kullanmak
durumunda oldugu agiktir. Buna polislik mesleginin diger mesleklere kiyasla
kendine 6zgl cazip ve glizel taraflari ile zorluk ve riskleri de eklenince eylem ve
davraniglar gizginin Otesine etik olmayan tarafa dogru kolayca kayabilmektedir.
Ornek g olayda ve etik mitalaalarinda tartisildigi Gizere TDP uygulamasi ile
polis daha fazla ve karmasik etik ikilem ve zorluklarla karsilasmaktadir. Ornegin
polis vatandas yakinlasmasi dogal olarak polise yapilan degisik ikram ve hediye
tekliflerinin de kapisini aralayabilmektedir. Yapilan ikram ve hediye tekliflerinin
polis tarafindan her seferinde geri cevrilmesi TDP felsefesinin dngordigi toplum-
polis kaynagmasini olumsuz yonde etkileyecektir. Cogu zaman is yeri sahipleri ve
mabhalle sakinleriile iletisim esnasinda kiicik icecek tiiriinden ikramlarin yapilmasi

ve ikramin kabul edilmesi toplumumuzun kiltiriine uygun davraniglardir. Ancak
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hangi seyin ikram, hediye ve riisvet oldugunu ortamin 6zelliklerine gore ikrami
yapan kisinin de alan kisinin de tahmin etmesi zor bir ig degildir. TDP birimlerinde
gorevli polisler agisindan ikram ve hediye konularinin ileride daha biyik etik
sorunlari doguracagi hatirdan g¢ikarilmamalidir.

Polis etiginin temel amaci polis teskilatinin her bir mensubunun dogru
olan davranisi yapmasini ve yanlis olandan kaginmasini saglamaktir. Bunun igin
etik liderlik anlayisi, etik ¢alisma atmosferi ve dogru etik egitimi kaginilmazdir.
Hiyerarsik yapisi itibariyle polis teskilatinda st ve amir konumunda bulunan
rutbeliler tavir ve davranislari ile etrafindakileri ve astlarini etkileyebilecek
konumdadirlar. Amirlerin uygunsuz talep ve istekleri ile kanunsuz emirlerin de
astlan etik digi davranmaya iten nedenlerden oldugu unutulmamalidir. Ayrica
astlarin, rol modeli konumundaki amirlerinin tutum ve davranislarini her zaman
dikkatli bir sekilde takip ettikleri de bilinen bir husustur. Bu nedenle amirler ve
Ustler hem gorev ve hizmetleri yerine getirirken hem de maiyetindeki personele
karsi daima etik davranis ve uygulamalariile etik liderlik yapmalidirlar. Astlarindan
etik davranmalarini isteyen ve etikten bahseden Ustlerin her seyden dnce bunu
davranislari ile kendileri sergilemeleri ve 6rnek olmalari gerekir.

Onemli bir diger hususta etik egitimidir. Polis temel egitim kurumlarinda
verilen etik egitimleri tek basina yeterli degildir. Etik polislik, meslek ici etik
egitimleri ile desteklenmelidir. Ancak etik egitiminin sekil ve igerigi de verilen
egitimin etkileri bakimindan onemlidir. Etik egitimi teorik ya da normatif
olmaktan daha ¢ok pratik Ozellikte olmalidir. Bu galismada mutalaasi yapilan
ornek olaylarda oldugu gibi polisin meslek yasaminda karsilasmasi muhtemel
olaylar veya gergek olaylar esas alinarak hazirlanacak senaryolar sinif ortaminda
soru-cevap seklinde etik agcidan analiz edilmelidir. Polisin problem ¢ézme ve etik
karar alma becerilerini gelistirecek nitelikte egitim materyalleri kullaniimalidir.
Her ne kadar etigin o6gretilebilen ve 6grenilebilen bir olgu olup olmadigi etik
arastirmacilar tarafindan tartisila gelen bir konu olsa da, bu konuda yapilacak
egitimlerin kisilerin etik hassasiyet ve farkindalklarini arttirdigi yine yapilan
bilimsel ¢calismalarla desteklenmistir.
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